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biental y se

Por medio del cual se define responsabilidad en un proceso sancionatorio|am
dictan otras disposiciones T

El SUBDIRECTOR AMBIENTAL DEL AREA METROPOLITANA DE BUCAREAIVIANGA,

En uso de las facultades legales, en especial las conferidas las Leyes 99 de !1993, 1333 de
2009 y 1625 de 2013, y el Acuerdo Metropolitano No. 031 de 2014, y

CONSIDERANDO: H

1. Que la Constitucién Politica en sus articulos 8, 79 y 80, consagran corjnoi obligacion del
Estado la de proteger las riquezas culturales y naturales, elevando a derecho el contar con

un ambiente sano para lo cual deberd planificar, administrar y gestlon{ar los recursos

naturales.

2. Que la Ley 99 de 1993 establece que las normas ambientales son de caré;c‘ier publico y no
podrén ser objeto de transaccidn o de renuncia por las autoridades o losiparticulares.

3. Que de conformidad con el articulo 1° de la Ley 1333 de 2009, el Estadolejerce la facultad
sancionatoria en materia ambiental a través de las distintas autoridadds. ambientales de
acuerdo con las competencias establecidas en la Ley y los reglamentos. -

4. Que este mismo estatuto, dispone en su articulo 5° que se considére, infraccidon en
materia ambiental, toda accion u omision que constituya violacién a !las| disposiciones
ambientales vigentes. Es también. constitutivo de infraccion ambiental, ia comisién de un
dafio al medio ambiente con las mismas condiciones establecidas en el Gddigo Civil y la
legislacion complementaria, para configurar la responsabilidad civil extraécq‘r tractual.

5. Que el articulo 27 de la-Ley 1333 de 2009, prevé que la Autoridad Ambiemtél competente,
mediante acto administrativo motivado debe declarar o no la reapomsab|l|dad del
infractor. Do

6. Que el articulo 35 del Decreto Ley 2811 de 1974, prevé: “..se prohqlbei descargar sin
autorizacion, los residuos, basuras y desperdicios, y en genera/ desechq;s que deterioren
los suelos o, causen dafio o molestia al individuo o nicleos humanos”; percibiendo de
igual forma en su articulo 74 ibidem: ”..se prohibird, restringird o gcndicionara la
descarga, en la atmosfera de polvo, vapores, gases; humos, emanacione$. yren general de
sustancias de cualquier naturaleza que puedan causar enfermedad, daﬁo g molestia a la

2

comunidad o a sus integrantes, cuando sobrepasen los grados o niveles ﬂjtxua:ios. .

7. Que el articulo 11 de la Ley 09 de 1979, prevé: “Antes de ifi;sﬁc‘lar cualquier
establecimiento industrial, la persona interesada deberd solicitar y obtenek del Ministerio
de Salud o de la entidad en quien éste delegue autorizacion para verter los residuos
liquidos”. ) _ i

8. El articulo 69 de la Resolucion Minambiente 909 de junio 5 de 2008 (madificada por la
Resolucién 802 del 13 de junio de 2014), establecié las normas y esténda%rés de emision
de contaminantes a la atmédsfera por fuentes fijas, prevé: ”ObligatoriedaH dP construccion
de un ducto o chimenea. Toda actividad que realice déscargas de contdm/nantes ala
atmdsfera debe contar con un ducto o chimenea cuya altura y ub/cathr favorezca la
dispersidn de estos al aire, cumpliendo con los estdndares de emisién que le son
aplicables.”, cuya altura minima debe cumplir lo establecido en el articulo 70 idem.
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9. Que el G“:)ibiérno compild la norma reglamentaria existente en materia ambiental y
expidio el -!Décreto Unico Reglamentario del Sector Ambiente y Desarrollo Sostenible-
Decreto 10176} de 2015.

10. Que el numleral 2.2.5.1.3.7 del mencionado Decreto, preceptia el Control a las Emisiones
molestas en‘ Establecimientos Comerciales “Jos Establecimientos Comerciales que
produzcarn) »enh:s:ones al aire, tales como restaurantes, lavanderfas, o pequefios negocios,
deberdn cantbr con ductos o dispositivos que aseguren la adecuada dispersion de gases,
vapores, pdwrtjculas u olores, y que lmpldan causar con ellos molestia a los vecinos o a los
trapsednte=§

11. Que el an‘;lculo 2.2.3.3.5.1 del Decreto 1076 de 2015 establece que: “Toda persona
natural o UI’IdICG cuya actividad o servicio genere vertimientos a las aguas superficiales,
marinas, ¢ <al suelo debera solicitar y tramitar ante la autoridad ambiental competente el
respectiva ,bermlso de vertimientos”.

12. Que el artf¢ cul‘o 2.2.6.1.3.1 del Decreto 1076 de 2015, en el marco de la gestion integral de
los residuos d desechos peligrosos, sefiala que el generador debe: “b) Elaborar un Plan de
Gestion lntiegral de los Residuos o Desechos Peligrosos que-generen tendiente a prevenir -
la generac‘ian y reduccion en la fuente, asi como, minimizar la cantidad y peligrosidad de
los  mism os Este Plan deberd igualmente documentarse el origen, cantidad,

caracteristicds de peligrosidad y manejo que se dé a los residuos o desechos peligrosos.

Este Plan‘lf;m‘ irequiere ser presentado a la autoridad ambiental, No obstante lo anterior,

deberd estar disponible para cuando esta realice actividades propias de control y

seguimiento- ambiental.”, estableciendo en el articulo 2.2.6.2.3.6 {dem, como residuos

peligrosos,| entre otros: “¥Y12 Desechos resultantes de la produccion, preparacion y

utilizacién deltintas, colorantes, pigmentos, pinturas, lacas o barnices”.

13. Que segin I‘rijformes técnicos de fecha 5 de Mayo y 19 de Noviembre del 2015, rendidos = -
por miempros del grupo, vigilancia y control de la Subdireccién Ambiental del AMB, con
ocasion al seguimiento realizado en el Establecimiento de Comercio CASA KODIAK
MULTIMAR CAS SAS, ubicado en la carrera 12 N.57-49 Zona industrial Km 6 via
Bucaramanga Girdn, dedicado al mantenimiento y reparacién de vehiculos automotores,
se evidencqo durante el desarrollo de las mismas, los siguientes aspectos mas relevantes

a. Se identificfarpn vertimientos de aguas residuales no domésticas, generadas en el drea de
lavado y j‘eséngrase de las partes de los motores (diésel), como las producidas por el
manterimmento y reparacién de vehiculos, son conducidas hacia una caja en concreto que
funciona (:omo sedimentador para posteriormente ser vertidas a la red de alcantarillado,
sin contar, (Qn permiso de vertimientos.

b. Se observo generacién de residuos sélidos peligrosos tales como material absorbente,
guantes y| otros productos impregnados con productos derivados del petréleo (aceites,
grasas Ve !yylinas) y filtros usados, sin contar con puntos ecoldgicos, cuarto de .
almacenaw;x‘i‘ento temporal de residuos o desechos peligrosos, Plan de Gestion Integral de
los Residp;os o Desechos, contratos o manifiestos de entrega, ni certificado de disposicién
final y/o t'r;atc miento disposicion final de residuos o desechos peligrosos.

que en el area de mantenimiento, se realizan actividades de pinturas a los
 tener ningan ducto y/o dispositivo que aseguren la dispersién de los vapores

6;;;;4‘

RSN

¢. Se evideng
motores, §
generados

JR——
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15.
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I
Que en virtud de lo anterior, mediante Auto N. 018 del 26 de febrero de 2(
la apertura de investigacion en contra de la sociedad CASA KODIAK MUL]
auto notificado por aviso, tal como consta a folios 29 y 31 del expedient:e.;

16,, se ordend

'TMARCAS SAS,

Que mediante Auto No. 056 del dia 29 de junio de 2018, se formularoﬁ oa rgos contra de

la Empresa CASA KODIAK MULTIMARCAS SAS, por contravenir pré.
normatividad ambiental, asi:

untamente la

“CARGO PRIMERO: Presunto incumplimiento' a la normatividad ambiental por realizar

generadas en el establecimiento comercial de su propiedad denomin(f:do
MULTIMARCAS S.A.S, producto de la actividad de lavado y desengrase de [l

~ descargas de aguas residuales no domésticas a la red de la- Empresa de Wicantarillado,

CASA KODIAK
s partes de los

motores (diésel), como las producidas por el manterimiento y reparaaoh 41 e vehiculoes, sin
contar con el respectivo permiso de vertimientos requerido por la Autbrfl dad Ambiental

Urbana, infringiendo con ello la disposicién del articulo 2.2.3.3.5.1 del. De
2015 y articulo 11 de la Ley 09 de 1979. {.

CARGO SEGUNDO: Presunto incumplimiento a la normatividad ambiébﬂié

creto 1076 de

{ debido a las

actividades de manejo de pinturas para motores, desarrolladas en ¢I ?stablecimiento

comercial de su propiedad denominado CASA KODIAK MULTIMARCAS S.A. 3

sin contar con

sistemas y/o dispositivos de control que mitigue los gases, vapores, pbm"ulas u olores,
requeridos para tales labores, infringiendo con ello los articulos 69 y 70 cy > la Resolucidn

Minambiente 909 de 2008, asi como el articulo 2.2.5.1.3.7 del Decreto 1075

de 2015.

CARGO TERCERO: Presunto incumplimiento a. la normatividad ambiieémfal, debido al

manejo de residuos sdlidos peligrosos, generados por la actividad de qua'{c fo]

y pintura de

motores, desarrollada en el establecimiento comercial de su propiedad éﬂetj’;ominado CASA

KODIAK MULTIMARCAS S.A.S, sin contar con puntos ecolégicds

. cuarto de

almacenamiento temporal de residuos o desechos peligrosos y Plan de Geitﬂon Integral de

Residuos o desechos Peligrosos, infringiendo con ello el articulo 2.2. 6 1. 3
1076 de 2015..”

Que el auto en mencién, fue notificado por aviso, tal como consta a rfoh
expediente. Etapa dentro de la cual la investiga no presento descargos. |

Que mediante Auto No. 073-18 del 12 de agosto de 2018, se pronuncié el D
la préctica de pruebas que trata el articulo 26 de la Ley 1333 de 2009, rela

pruebas allegadas y se ordend la practica de algunos elementos probatoinjicé'f .

Que aunque la Ley 1333 de 2009 no consagré la etapa de trasladb |
conclusidn; como lo prescribe el articulo 48 de la Ley 1437 de 2011 ni Ialop

controvertir pruebas de que trata el articulo 40 idem, tales actuac
aplicables al procedimiento sancionatorio administrativo de caracter ambp

1 del Decreto

bs 37 y 38 del

espacho sobre
cionandose las

para alegar de

brtunidad para
ones resultan
ental en virtud

del caracter supletorio del mismo, corriéndose tales términos meduantg Auto No. 085-18

del 14 de septlembre de 2018.

Que el citado acto administrativo fue notificado mediante aviso, de (20|r
dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011, en virtud de la |nc'on1i1
investigado, para surtir diligencia de notificacién personal, dentro! de
indicados en el articulo en mencién. Etapa dentro de la cual la mvestlgad
alegatos.

formidad a lo
parecencia del
los términos
a no presentd
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18. Quede acuérdo con las Sentencias de la H. Corte Constitucional C-401 de 2010 y C-364 de
2012 y el (Lmtepto de la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado de fecha
30 de octiibre de 2013, con Rad. 2013-00392-00 (2159) H. Magistrado Alvaro Namén
Vargas, co 1‘ce“ptuc') respecto a la potestad sancionatoria de las autoridades ambientales,
lo siguiente: |
|

\

“...La potes tad sancionadora de las autoridades titulares de funciones administrativas, en
cuanto mgq mﬁfstaaon del ius puniendi del Estado, estd sometida a claros principios, que,
en loa ma or{a de los casos, son proclamados de manera explicita en los textos
constituci ;qlfes, tales como los de: legalidad, tipicidad, prescripcion, a los que se suman
los de aplicadion del sistema sancionador como los de culpabilidad o responsabilidad
segun el qaso — régimen disciplinario o régimen de sanciones administrativas no
disciplinar ds; de proporcionalidad y el de non bis in idem.”

num . . . : s
19. Que teniendd en cuenta lo anterior, se requiere realizar el correspondiente analisis a
efectos de (fdiefinir la responsabilidad de la investigada, asi:

i .
l. CONSIE E&;RACIONES DEL DESPACHO

En aplicacion del procedimlento sancionatorio ambiental, establecido en la Ley 1333 de 2009,
la Subdireccior 1dd| Area Metropolitana de Bucaramanga, procedera a realizar un andlisis de
las pruebas recéuxdadas en la presente encuadernacion y asi poder determinar la existencia o
no de respons lbllldad por parte de la CASA KODIAK MULTIMARCAS SAS, frente a los cargos
formulados en é[ Auto No. 056 del dia 29 de junio de 2018.

Para ello es imp )e@nte resaltar que al realizar un andlisis de las actuaciones admmlstratlvas el
Despacho ha v¢=r|f|scado que se han garantizado los derechos fundamentales al Debido Proceso
y Derecho a [la: Defensa (Contrad:ccuon) toda vez que se surtieron todas las etapas
consagradas epn. €l Titulo IV PROCEDIMIENTO SANCIONATORIQ de la Ley 1333 de 2009,
obrando fehac énﬂe prueba en los folios 13, 21, 3847 y 56 a 58, del Expediente SA No. 0030-
2015, en donge [se vislumbra las diligencias de notificacién conforme el procedimiento
establecido enjel értl’culo 69 de la ley 1437 de 2011 de todos los Actos Administrativos con los
cuales se inicig y se dio impulso procesal a la investigacion, en los que se incluye la etapa de
traslado para 4 Iégatos de conclusién, que a pesar de no estar establecida en la Ley 1333 de
2009, se consiflerd viable su aplicacién de acuerdo al caracter supletorio de la Ley 1437 de
2011, en concoﬂdajncia con lo establecido en el articulo 40 de la misma.

I .

Sin embargo, |es de aclarar por parte de este Dé:spacho gue pese haberse surtido las
‘respectivas nqtificaciones procesales relacionadas en antecedencna, la investigada, no
presenté descargos ni allegd alegatos de conclusion.

En tal sentido, c?‘a‘ cara a los hechos materia de investigacion, se encuentra probada la culpa de la
investigada encuanto a las inadecuadas labores de mantenimiento preventivo y correctivo de
motores Diese|, mediante el empleo de\herra'mierjtas manuales, maquinas hidrolavadoras,
compresores yijequipos de pintura, desarrolladas en el establecimiento de comercio CASA
KODIAK MULT MAE'(CAS S.A.S, ubicado en la carrera 12 N° 57-49 Zona Industrial Km. 6 via

Bucaramanga-Giron, Municipio de Girdn, sin contar con el respectivo permiso de vertimientos
para la descarga de aguas residuales al alcantarillado publico, no contar con un Plan de Gestién
Integral de Res Jé'
i
|

uos o Desechos Peligrosos y sin poseer ductos y/o dispositivos que aseguren la
dispersion de lag'emisiones atmosféricas.
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Sobre el particular, es conveniente sefialar que la importancia del territorio
interaccidon humana, su ordenacién define la manera en que las personas, e

e

10 centro de la
iedio ambiente,

el espacio y el Gobierno deben vincularse. De tal manera, en su regulac of se encuentra
3

comprometida no solo la proteccién de derechos individuales sino tambiéh |

derechos e intereses colectivos, situacién que evidencia el implicito mteres'

otorga una preponderancsa especial.

En tal sentido, nuestra constitucién politica con un alto contenido ambiental

urealizacién de
péblico que le

|

én términos de

articulos y principios como el de prevencién, precaucién y desarrollo sostenible, tiene como

objetivo principal garantizar la administracién y gestién adecuada de Ios rec
renovables y el ambiente.

En consecuencia, el articulo 1° numeral 6° de la Ley 99 de 1993, estéble
>

Generales Ambientales. La politica ambiental colombiana sequird los s:gun
generales: (...) 6°. La formulacién de las politicas ambientales tendrd en cuenlm
proceso de investigacion cientifica. No obstante, las autoridades ambientales.y

ursos naturales

ce: "Principios
ntes principios
el resultado del
os particulares

dardn aplicacién al principio de precaucién conforme al sual, cuando existt peligro de dafio
grave eirreversible, la falta de certeza cientifica absoluta no deberd utilizarse como razén para
postergar la adopcién de medidas eficaces para impedir la degradacidn del medio ambiente".

Teniendo en cuenta lo anterior, los permisos e instrumentos ambientales comg elementos de

planificacién mas alld de la discusién técnica, deben garantizar el adecuado|

y proporcional

manejo de los recursos naturales renovables y el ambiente a través de las mecanismos
)

constitucionales establecidos para tal fin, que se constituyen en ayudas axxc
toma de decisiones en sede administrativa, en nuestro caso,
responsabilidad ambiental, se fundamenta necesariamente en principiQS
orientan la gestién y administracién de los recursos naturales renovables

metropolitano, teniendo en cuenta que en Colombia “puede confirmarse I(yj (2
ordenamiento constitucional ecologista que ordena defender y conservar el iy
tanto como proteger los bienes y riquezas ecoldgicas” (CORTE CONSTITUCIONA L

598 de 2010. M.P. Mauricio Gonzales Cuervo).

la’ d

dgicas para la
eclaratoria de
¥ normas que
y el ambiente
istencia de un
dio ambiente,
Sentencia C-

i
col
Es evidente que para este tipo de actividades, conllevan a que se cuente dL$de un primer

momento, con el respectivo permiso de vertimientos para la descarga de agu

8 residuales no

domésticas, tal como lo establece la norma, articulo 2.2.3.3.5.1 del Decreto 1076 de 2015 y

articulo 11 de la Ley 09 de 1979, reglamentacidn a la cual, la investigada no
alguna, pese a los requerimientos puestos de presente por parte de la Autor‘

Jio observancia
idad Ambiental

Urbana, en visitas alli efectuadas el 5 de mayo y 11 de noviembre de 20151 acciones que
fueron desplegadas por parte de la investigada, sin mediar por ningln tlpo1 ;iwe]consideracién

sobre las posibles consecuencias ambientales derivadas de dicha préactica, g
puede conllevar a la contaminaciéon de los cuerpos de agua, al no contarse conl
tratamiento. .
|
|
{
I

lgualmente, hay que sefialar que para las labores de pintura, no se contaba con
sistemas y/o dispositivos de control que mitigue los gases, vapores, pa|rt|

requeridos para las actividades de manejo de pinturas para motores, dentro d

que de por si,
ningun tipo de

Jlos respectivos
ulas u olores,
los términos

previstos en los articulos 69 y 70 de la Resolucidn Minambiente 909 de 20@3 asi como el

articulo 2.2.5.1.3.7 del Decreto 1076 de 2015. | ]

En tal sentido, no sobra sefialar adicionalmente que la contaminacién atmdsferlca es uno de
los principales problemas ambientales que enfrenta la humanidad, partlcularrpente en zonas
urbanas en tratandose de emisiones atmosferlcas por fuentes fijas, entendldcs estas como:

|

. |

E: 23/07/2014 ‘ : 3 [
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“todas aquellas

industrial quimic

de hierro, acerg
puntuales de ga

Finalmente, ha
1076 de 2015
produccion, p
barnices”, porl
resultantes de1
previsto en el
residuos o des

minimizar la ¢
cantidad, carac
omision de ser|
1
Que por lo an
MULTIMARCAS
consagrado en
Minambiente N

‘qué emiten contaminantes al aire por ductos o chimeneas. Por ejemplo, sector
D, :betrolero, quimico petrolero, de pinturas y tintas, productor de celulosa y papel,
. Vidrio, entre otros.”.}. Situacion que para el caso concreto, son las emisiones
s.és,; particulas y vapores, generadas en CASA KODIAK MULTIMARCAS SAS.

F

vIque sefialar, de conformidad con'lo previsto el articulo 2.2.6.2.3.6 del Decreto
,| son residuos peligrosos, entre otros: “¥12 Desechos resultantes de la
ep’éracién y utilizacién de tintas, colorantes, pigmentos, pinturas, lacas o
anto para el manejo de los mismos, como lo es el caso materia de estudio,
rnanejo de pinturas, entre otros, CASA KODIAK MULTIMARCAS SAS, omitio lo
rticulo 2.2.6.1.3.1 idem, al no contar en el marco de la gestién integral de los
chos peligrosos, con el respectivo Plan de Gestién Integral de los Residuos o

igrosps tendiente a prevenir la generacién y reduccion en la fuente, asi como,

htidad y peligrosidad de los mismos, sin poderse documentarse su origen,
teristicas de peligrosidad y manejo de los mismos, habida cuenta ademads, la
pr'eiﬁentado ante la Autoridad Ambiental Urbana, tal como lo ordena la norma.

'Pmbr el Despacho procederd a DECLARAR RESPONSABLE a Ia CASA KODIAK
¢AS procediéndose a establecer la sancién a aplicar de conformidad con lo
el artlculo 40 de la Ley 1333 de 2009, el Decreto 3678 de 2010 y la Resolucién
. 086 del 25 de octubre de 2010.

‘f‘

IIl. EVALUACION PARA LA SANCION POR INFRACCION A LA NORMATIVIDAD AMBIENTAL.

I
HE |

i

El articulo 32
Unico Reglam

il

fel IDecreto 3678 de 2010 (compilado en el articulo 2.2.10.1.1.3 del Decreto

IND!VIDUALIZA

miario 1076 de 2015), establece: “MOTIVACION DEL PROCESO DE
ION DE LA SANCION. “Todo acto administrativo que imponga una sancién

debera tener cpmio fundamento el informe técnico en el que se determinen claramente los
motivos de ti H‘npo modo y lugar que dardn lugar a la sancién, detallando los grados de
afectacion ambiental, las circunstancias agravantes y/o atenuantes y la capacidad

socioecondmich

criterios a que

Asi mismo y e
técnico deberd

Que en cumplim
por la cual se ¢
del articulo 40
al grupo de Ins
determinar la
técnico de fech
sancién dentro

“2. TASACION DE

Por lo expresada
integral del rec
determinardn la
Ley 1333 de 200

del infractor, de forma que pueda determinarse la debida aplicacién de los

sle riefiere el presente reglamento.

| :
n e/ evento en. que la infraccion haya generado dafio ambiental, el mforme
lh vear las caracteristicas del dafio causado por la infraccion.”.

N

iento a lo establecido en la Resoluciéon No. 2086 del 25 de octubre de 2010
qiopta la metodologia para la tasaciéon de multas consagradas en el numeral 1°
de la Ley 1333 de 2009 y se toman otras determinaciones, se solicito por parte

speccién, Vigilancia y Control del AMB, se emitiera concepto técnico a fin de
résponsabllldad y aplicar los criterios para la tasacion, emitiéndose concepto

150 de diciembre de 2018, donde se procedid a analizar los hechos materia de
de|los siguientes términos:

MULTA

\

|

I l

il

ieH el numeral 1 del presente concepto, Los equipos técnicos de los grupos de gestién
0| hidrico, gestion integral del recurso Aire y gestién integral del residuos sélidos

@naién pecuniaria tipo multa a imponer de conformidad a lo previsto en el articulo 40 de la

9).en concordancia con lo prescrito en el Decreto 1076 de 2015 y teniendo como base los

1 . .z . . . . P . +
Guia para la elaporacién de inventarios de emisiones atmosféricas. Minambiente 2017.

E: 23/07/2014
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criterios establecidos en el Decreto 3678 del 04 de Octubre de 2010 y por los hechos rerdp
formulados mediante del Auto No. 056-18 del 29 de junio.de 2018. Asimismo, establece iqlie
lo establecido Decreto 3678 de 2010.se tomard un promedio de la sancidn pecuniaria tlp‘c
para cada uno de los cargos formu/ados |

2.1. CRITERIOS DE VALORIZACION CARGO PRIMERGC, AUTO # 056- 2018.

CARGO PRIMERO: Presunto incumplimiento a la normatividad ambiental por realizar: dqs
residuales no domésticas a la red de la Empresa de Alcantarillado, generadas en el establecl
de su propiedad denominado CASA KODIAK MULTIMARCAS S.A.S, producto de la a¢t1w
desengrase de las partes de los motores (diésel), como las producidas por el mantemmrent
vehiculos, sin contar con el respectivo permiso de vertimientos requerido por la Autortdad A
infringiendo con ello la disposicién del articulo 2.2.3.3.5.1 del Decreto 1076 de 2015 y artlcu
de 1979. .

Para la tasacién de la sancion se establecen los criterios del Decreto 3678 del 04 de qcm
aplica el siguiente modelo matemdtico:

O(Multa=B[{ oc*i)*(1+A)+Ca]*Cs)
Dénde:
B: Beneficio llicito
o: Factor de Temporalidad
i: Grado de Afectacidn Ambiental y/o Evaluacién del Riesgo

A: Circunstancias Agravantes y Atenuantes i

Ca: Costos Asociados
Cs: Capacidad socioecondmica del infractor

{

3

|

: |

Para el establecer la sancién pecuniaria se determina que infraccién no se concreta en afg
genera un riesgo por tanto se tendra eh cuenta la ecuacion 2: Ol

R=(11.03 xSMMLV)xr Ecuacion 2

Dénde:

R = Valor monetario de la importancia del riesgo

SMMLYV = Salario minimo mensual legal vigente (en pesos)
r = Riesgo ) i

Por tanto, el riesgo es calculado mediante la ecuacién 3:

\
r=oxm Ecuacién 3 ? 1
Dénde:
r = Riesgo
o = Probabilidad de ocurrencia de la afectacion v
m = Magnitud potencial de la afectacién . ;

Basados en las ecuaciones 1,2 y 3, y teniendo en cuenta las actuaciones reaifzqdb
sancionatorio SA-0030-2015, se calcula la sancidén pecuniaria:

Beneficio llicito (B):
Lo

De acuerdo con la teoria econémica, el valor del beneficio ilicito es la cuantia minima que
. multa para cumplir su funcién disuasiva, y se refiere a la ganancia econémica que obtiené
de su conducta. Se obtiene de relacionar el ingreso econémico como producto de la 1l
capacidad de deteccién de la conducta (como un factor determinante en el comportam/en to

|
B= (y*(l-p))/p ;

Dénde:

E: 23/07/2014

idos en los cargos

\
i
|
I

|
]
I
l
§ en el proceso
1
1
|
i
I
|

]

e de acuerdo con
multa calculada

cargas de aguas

mlento comercial

1ad de lavado y

y-reparacién de
nbiental Urbana,
0 11 de la Ley 09

bre de 2010 y se

idebe tomar una
el infractor fruto
fraccion, con la
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B: beneficio i/icitq que debe cobrarse via multa
y: ingreso o perce bcidn econdmica (costo evitado)
p: capacidad de dﬂfﬁcc:on de la conducta.

2.2 An&lisis del ée?ne‘ficio llicito:

Se establece que e=1 beneﬁcm l/lCtto es determmado por los costos evitados en la evaluacion administrativa de
los estudios, diseﬁas y planos requeridos para la elaboracion del concepto técnico dentro del trdmite del
permiso de vertlrri mmtos por descargar sus aguas residuales no domésticas a la red de alcantarillado publico
del sector. 3 } i -

Para determinar ’ds «¢ostos evitados por la sefiora ALBA LUCIA ABAUNZA DIAZ representante legal del CASA
KODIAK MULTIM}# EFQAS S.A.S., al no tramitar el permiso de vertimientos a la red de alcantarillado publico por
las actividades de mantenimiento mecanico de motores DIESEL, se tomaron los siguientes valores:

_1“11 .. . .z z . . P
Tabla No. 1. Costes de los servicios profesionales de evaluacién del tramite del permiso de vertimientos.
SHEEEEEE BEEEEH B EIEE e
-2 b =P Pk atT o ] x{io @ (g @«
2ioldlaEiglo|clolzizaiflRig8 3t BiRsi28! B
] IS ES EAE] 2iainil .3l wlg 2ig @ S
im tia [BElalo]ai88i8igigiRizlz S » - m
zig o s |mlolnfzi®igie 2|2 6i8 3 ©»ox 4
a8 miz|r oo 2 > g — o 3 o]
2ig 22 |1l lgiei= 3 igia S21s Sl & =2
132 8RRz E s i R |28 & 2
\ " w 3 - =
Blalsicislo|R|ZZeielais e gsl s| &
catdE i tioo|qlelsolai® |3 I8 oo . *
S 8igmigiom|a)Eis i ie " R 2in . -
BlgreigIr|ofrigiais it 5
232 = e iqla 4 o bt <:3.3 Q
= 3igis:2i=zle(a]l 5 gy 2% =
el giEBl BB EsE| |- |-
O»> hin! 6|2 = N o Tiaie
z > |5 i :IU 3.3 Qnpio o
o-q SERAEE Al = S 20_3 2
O iSIN Z B [m]>|= W Y _iae S
NS LR A1V MY B B R S A vt [
A walglRl= n i,
r—;\{_y{smxémgl‘ Q i it &
01994 |9 3 -y v hig x
= b 9 3 Wi oY ¢
Sz -b‘g"‘;o 2 <3 o n o
2 1FE 2|50 o o o e Z
< 1=|GEImEs 2 ais g |8 ]
m Fuw = c o [ w >
ESEN LA 1] PO E = ) % | ™ E
Z !ﬁ;:g:;)’ Iy o ig - = o
= L alals|® 3 o @
(01‘,» AR R 1 i a o
2 JEERES ER L) —i9 o
o 2lea |ORGH™ =3 Ny E
e Pimle g B o2 g
2 lgEs|ElE sst el e " g5 s
o (die & imla|m M z
[T B = g 1o - N S SN SRV ¥
A P e is 3
s 5lalz Sie o ©
R Bim <mc
z | | igia z a i | =
Q iar Q o C R o - |2 x
20l e Rl © Sle ER S
[ul 2 i E3 ‘oo > Qi
2 |lssfz Zie > g
o iux‘g o)z e 818
2! ||liag B8l 1 o'l5 o
-, HIEE A" m i319 =
o |89 e S5
[ [IREIRE N el S
; "5 |0 2 z
o | ‘g_;g-vg 3 gc
Ju i g’ o Sz
el i Q 3 Zx
' H P
E IS o 3 N~ & Eg
$o|las| B § £
< fhiai®| I° £l z2g
w ! 3 m
m ifle 8 a =
i TR I . ry °
SRESS 3 D
S 53 S
a ;3& v o, —c
e g w|R v it g§
ol o =S = nin win < a0
f H i {~ N wn B
2lle 7| faiglslE g G183 is
N -y N ~
o wlololuyii ol
AR sRlslgigl~18B 2 3
ol! ; WO | O 10 1010 13 3
ST w o,
P ; 9 E BRSNS B -
: 130 =
[ EEE o 9 <
-]
. : ‘g o ) ° 23
{ i 2 3a
: ‘ 28
; ! @
i |
i AT n
CHY B 3=
. ofe| o o |2 3%
: 823
‘ = 3 3
: w
H o0 wr = Cc
e Blz| B |8 %5
R AR EREE
i efe| = | w | &3
H - o o - =
b - - w m

ey
o — S—

|
El valor del pr@ye ise tomé con base en el capital autorizado presentado en el certificado de cdmara de
comercio de CASAID r KODIAK MULTIMARCAS SAS que se presenta a continuacion:

Figura No. 1. Cert ﬁcbdo de camara de comercio de CASA DEL KODIAK MULTIMARCAS SAS.
S
|
E: 23/07/2014 !
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e EBRPIFLICA Lo

VIGENCIA BH: INDEPTNIDA

PICA

OBJETO SOCIAL: Qur pom mmc o menrmmz DB ‘CONSTITUCION DS FECHA 3011/11/54
ANIES . CITADO, CONSTA: ARTICULO 29. OBJETO e i
OBJETO " PRINCIPAL mmn:m) ¥ REPARACION DE  VHHICULOS X Rl - OMERCT
%cﬁgﬁ MAYOR Y MENOR, GONPRAVENTA, = IMPORTACION ¥ EXPORTACION DU FEZORSTOS

RIOS PARA EQUIPO AUTOMOTOR LIVIANO ¥ ° roml v
- PERSONAL, . X - MIENTQ, REPARACION,
ey CARGA LIVIANA, PESADA Y EQUIPOS, MANTENI » ot

DIFERENTES RAMAS DE LA INDUSTRIA, ASI MISMO, rige
ACTIVIDAD ECONOMICA LICITA TANTO SM COLOMBIA COMO EN BL EXTRANJERQ. RA SOCIEDA
PODRA LLEVAR R CABO, BN GENERAL, TODAS LAS OPERACIONES, DB CUALQUIER | NATURAL
QUR BLLAS PUBREN, RELACIONADAS CON BL OBJETO MENCIONADD, ASI szﬁo CUALESQUIRE
ACTIVIDADES SIMILARES, CONEXAS O COMPLEMENTARIAS O QUE PERMITAN' EACILIMR'
DESARROLLAR EL COMERCIO O LA INDUSTRIA DE LA SOCIEDAD. D

CERTIFICA . L
CAPITAL S TN T Tomo. ACCIONES | [VARDR NOMINM
CAPITAL AUTORIZADG : ' $150.000.000 . 15.008  © $10.000,00
CAPITAL SUSCRITO : sm.goa.ooo © 100 $10.000,00
CAPITAL PAGADO : $1.00

g.000 100 $10.000,00
CERTIFPICA I ’
N REPRESENTACION © LEGAL: QUE  POR DOCUMENTO PRIVADO DE CONSTITUCIO
2011711729, ANTES CITADO,  CONSTA: ARTICULO 289, REPRESENTACION
REPRESENTACION LEGAL DE LA SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA ESTARE.
UWA PERSONA NATURAL O JURIDICA, ACCIONISTA O NO, QUIEN NO
DESIGNADO PARA UN TERMINO DE UN ARO POR LA ASAMBLEA GENERAL DE ACKIO

‘ CERTIPFPICA P
QUE FOR DOCUM BRIVADO - DE 2011/11/29 DB ASAMBLEA GRAL ACCIONISTHS INSCRITA
S57A CAMARA DE COMERCIO EL 2011/12/06 BAJO EL No 96441 DEL LYBRO 'S, | GONSTA
/ WCMBRE - S
CARGO PANTE LEGAL ABAUNZA DIAZ ALBA LUCIA
REPRESENT DOC. IDENT. C.C. 28428961 /

i

i
N

I

Tabla No. 2. Costos evitados.

Concepto ' | Gosto asociado
!

i

Evaluacion de Documentos técnicos y juridicos en el tramite del permiso de ven‘imientos% T 228.975

Total Ce | | 1 '§7728.975

T T

Como en el momento de la visita técnica al establecimiento comercial CASA KODIAK MQL‘F MARCAS S.A.S, la
sefiora ALBA LUCIA ABAUNZA DIAZ en su establecimiento desarrollaba actividades de lavado de motores de
vehiculos DIESEL generando vertimientos de aguas residuales no domesticas a la re[ed de alcantarillado
publico del sector, y hasta ese momento se habian evitado los costos de la evaluacién administrativa del
tramite del permiso de vertimientos, es por esto que los Costos evitados (Ce) por la: seflora ALBA LUCIA
ABAUNZA DIAZ representante legal de la empresa CASA KODIAK MULTIMARCAS S.A.S, asgienden a la suma
de UN MILLON DOSCIENTOS VEINTIOCHO MIL PESOS NOVENCIENTOS SETENTA Y SEIS M/CTE'(SJ '228.975)

~

Ce: $1°228.975
Costos evitados (y2):

Esta variable cuantifica el ahorro econémico por parte del agente al incumplir las normas lambientales y/o
los actos administrativos. Es decir, la ganancia que se obtiene al evitar las inversiones exig idas por la norma
que sean necesdrias tramitar el permiso de vertimientos. Este ahorro se refleja en un aumento en el flujo de
caja del infractor, al registrar menores egresos en la cuenta de costos netos. El cual se calcula de la siguiente
manera: i

E: 23/07/2014 | Pégina 9de 25
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y_2=Ce*(1-T)
Dénde: ‘ |

Ce: Costos Evitadbs

T: Impuesto (La t(; _%alde impositiva esta consignada en el Estatuto Tributario)
b

Por tanto, una vé? calculado el (Ce) se procede mediante la ecuacién 4 a realizar el cdlculo de los Costos
Evitados (y2), en ‘q q&a/ se tuvo en cuenta un valor de 0.33 segun la tasa impositiva de impuesto establecida
_en el estatuto triytario por ser un establecimiento comercial: »

"o y_2=1'228.975%(1-0,33)
|y 2=1°228.975%0.67
1 y_2=823.413

Figura No. 2. Locqlizzicion de CASA KODIAK MULTIMARCAS S.A.S.

Por tanto, una ve;zicach/ados los costos evitados (y2) y teniendo en cuenta que la deteccién de la conducta es
alta debido a qué| eliinfractor se encuentra en sector comercial del drea Urbana del municipio de Girén, por lo
cual el valor de pies de 0.5, se procede mediante la ecuacion 5 a realizar el cdlculo del beneficio ilicito:

B:y*(l»—pJ
7

Dénde:
B: beneficio ilicita qué debe cobrarse via multa

y: ingreso o percgpcién econdmica {costo evitado)
p: capacidad de deteccion de la conducta.

Por lo tanto,

5 - 823.413 x {1 — 0.50)
- 0.50

B=823.413

E: 23/07/2014 Pagina 10 de 25




§|Go: SAM-FO-014

PROCESO GESTION AMBIENTAL

AREA METROPOLITANA

DE BUCARAMANGA RESOLUC!ON N U2y ‘;%VEEE;é,bN. 01
79 AER 2019 Bl

o B

Teniendo en cuenta lo anterior, se establece la cuantia del beneficio ilfcito de la ééﬁoia ALBA LUCIA
ABAUNZA DIAZ representante legal del establecimiento comercial CASA KODIAK MULTIMARCAS S.AS,
ascienden a la suma de OCHOCIENTOS VEINTITRES MIL PESOS CUATROCIENTOS TRECE M'/ rE (5823.413)

Factor de Temporalidad («): : . b i

El factor temporalidad considera la duracién del hecho ilicito, identificando si éste se .presenta de manera
instantanea, continua o discontinua en el tiempo. La manera de calcularlo se encuentrg:asociada al nimero

de dias que se realiza el ilicito, lo cual es identificado y probado por la autoridad ambiental
Pl

P

En el caso en concreto, la Autoridad Ambiental Urbana, determind que el incumplimignte de la norma se
realiza desde la visita de seguimiento y control ambiental realizada el dia 11 de novie'rinb'e de 2015, en la
cual se requirio el permiso de vertimientos hasta apertura de investigacién mediante e’ uq; to No. 018 del 26
de febrero de 2016. Por lo anterior para el factor de temporalidad es de 98 dias. j
ot
oc= 3/364xd+ (1- 3/364) Ecuacidn 6 '
Donde:

a: factor de temporalidad

d: Numero de dias de la infraccion

o= 3/364x98+ (1- 3/364) , 3
oc=1. 7995

Grado de Afectacion Ambiental y/o-Evaluacion del Riesgo (i): ' T

Para la valoracion de la importancia de la afectacién se emplean los siguientes atributos:,

Intensidad (IN) :
Extensién (EX) ‘
Persistencia (PE)
Reversibilidad (RV)
Recuperabilidad (MC)

A los cuales se les dard el valor, de conformidad con la tabla No: 6 ”Identificatié;ir Iy ponderacion de
atributos” del Manual Conceptual y Procedimental denominado “Metodologia para el Cr‘cﬁ ilo de Multas por
Infraccién a la Normativa Ambiental” emitido por el Ministerio de Ambiente, Vivienda y|Desarrollo Territorial

(MAVDT) hoy Ministerio de Medio Ambiente y Desarrollo Sostenible (MADS), quedando gkml

‘ o
Intensidad (IN): 12 o
Extensién (EX): 1 ' i
Persistencia (PE): 1 [
Reversibilidad (RV): 1 - i
Recuperabilidad (MC): 1 s I

Se establece el mayor valor de intensidad de la afectacién debido a que hasta la presente fecha no se realizé
la solicitud del tramite de permiso de vertimiento, por lo tanto, no dio cumplimiento q'lo establecido en el
Articulo 2.2.3.2.12.1 del Decreto 1076 de 2015, por lo cual la desviacién estandar es del 1(3@9/. Los valores de
extensién, persistencia, reversibilidad y recuperabilidad son fijados con el valor mds baj|q #q?bido a que no se
pueden cuantificar la afectacion. SO
Lo anterior en razén a que, en la visita técnica de inspeccion ocular, realizada el dia tres| (OB' de diciembre de , y
2018, al establecimiento comercial CASA KODIAK MULTIMARCAS S.A.S, se determind que (el establecimiento
cuenta con un (1) drea de lavado de piezas de los motores de vehiculos DIESEL genera'ﬁdp ‘aguas residuales
no domésticas, que son conducidas a un Sistema de Tratamiento de Aguas Resrdua/es ho Domésticas, para
finalmente ser vertidas a la red de alcantarillado publico del sector.

L e
orEL
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entos es un instrumento ambiental que permite realizar un control y seguimiento al
caracteristicas fisicoquimicas de los vertimientos definidas en la Resolucién 0631 de
se minimiza la afectacién ambiental por vertido directo de productos de limpieza y
tes, gasoling, detergentes, entre otras sustancias sobre los cuerpos receptores que al
ebradas o lagos, lo anterior debido a que las aguas residuales no domésticas que son
>s de alcantarillado municipales, finalmente seran descargados a la corriente hidrica
na al casco urbano.
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Una vez valorados los atributos, se procede a determinar la importancia de la afectaq
cualitativa del impacto. La calificacién de la importancia estd dada por la ecuacion: |

1=(3*IN)+(2*EX)+PE+RV+MC _ 1K
1=(3*12)+(2*1)+1+1+1 ‘ . Lo,
=36+2+1+1+1 : b

I=41 ‘ Ll

El valor obtenido para la importancia de la afectacion fue clasificado de conformida'd con la tabla No. 7
“Clasificacion de la importancia de la afectacién” del Manual Conceptual y Proced(m ental denominado
“Metodologia para el Cdlculo de Multas por Infraccion a la Normativa Ambiental” em/p/dp por el Ministerio
de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial (MAVDT) hoy Ministerio de Medio Arhb'e’nte y Desarrollo
Sostenible (MADS); clasificando en el rango de califi icacion severa (41-60). |

Una vez determinada la importancia de la afectacion, se procede a su conversion en Uhi dades monetarias,
mediante el uso de un factor de conversién. Cada unidad de afectacion equ1vale a 22106‘ SMMLV, como se
muestra en la siguiente formula: '
i=(22.06*SMMLV)*I -
Dénde:
iz Valor monetario de la importancia de la afectacion
SMMLV: Salario minimo mensual legal vigente (pesos)
I: Importancia de la afectacion
i=(22.06*781242)*
i=706.602.139.32

Para lo anterior, se tomo el Salario Minimo Mensua/ Legal vigente que para Colombia eh o aﬁo 2018 quedo
definido en 5781242 » ‘ : |

Circunstancias Agravantes y Atenuantes (A):
Las circunstancias atenuantes y agravantes son factores que estdn asociados al ‘q‘o 7’portamien to del
infractor. La Ley 1333 de 2009 establece las circunstancias agravantes y atenuantes de la ",e*sponsabilidad en

materia ambiental.

La inclusidn de estas variables en el modelo matemadtico, se hace atendiendo lo dlspuesto e los articulos 6 y
7 de la Ley 1333 de 2009. . , _ ol

En el caso que nos ocupa, el investigado no ha incurrido en causal de agravacion de :d responsabilidad en
materia ambiental, de conformidad con lo establecido en el articulo 7 numeral 10 de la liey| 1333 de 1993.

Para la cual se ha estimado un factor ponderador que cualifica el comportamiento, ¢! laual se encuentra

establecido en la tabla No. 13 “ponderacion de circunstancias agravantes del M@nt
Procedimental denominado “Metodologia para el Cdlculo de Multas por Infraccid)rl
Ambiental” emitido por el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial {MAVG
de Medio Ambiente y Desarrollo Sostenible {MADS) ; s

A=0

El valor de los Agravantes y atenuantes es cero (0) debido a que no se presentarqn n
enmarcada en los articulos 6 y 7 de la Ley 1333 de 2009.

E: 23/07/2014 1
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Figura No. 5. Consu/td en el Registro Unico de Infractores Ambientales.
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Costos Asociados fCa):

La variable costds
ambiental dur‘ante
diferentes a aque

dsociados, corresponde a aquellas erogaciones en las cuales incurre la autoridad
el proceso sancionatorio y que son responsabilidad del infractor. Estos costos son

fm aue le son atribuibles a la autoridad ambiental en ejercicio de la funcién policiva que le

establece la Ley 1 338 de 2009 y en “el deber constitucional de prevenir, controlar y sancionar es decir, los

gastos que ocasig
particular los costi

Capacidad Saciaen"

En aplicacién del
socioeconémica d
que permiten este
sobre la implemen,
que el monto de I¢
un disuasivo del ct

Personas jurl’dicaj :
Las personas juridii
de ser representdg

presentados en la

Tabla No. 3. Capa

la practica de una prueba serdn a cargo de quien la solicite, por tanto en este caso

s alsociados son cero (0).

n Ca=0

‘onbmica (Cs):

i

, m_fractor entendida como el conjunto de condiciones de una persona natural o juridica

rmcipio de razonabilidad, la funcidn multa debe tener en cuenta la variable capacidad

Ie¢er su capacidad de asumir una sancion pecuniaria. De tal forma que se tenga certeza
ién de la sancién, es preciso realizar diferenciaciones y establecer rangos con el fin de

a|multa no sea tan alto que sea impagable ni tan bajo que no se convierta efectivamente en
mportam/ento

i

cas son aquellas personas ficticias, capaces de ejercer derechos y contraer obligaciones y,

jUdICIaI y extrajud/cmlmente Para personas juridicas se aplicarén los ponderadores

i u1ente tabla:

. ddd de pago por tamafio de la empresa -

Lo anterior se dete

E: 23/07/2014 .

né con base en la siguiente:
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Env "é/ portal virtual del Registro Unico Empresarial — RUES se evidencia que Ia's;oéigc/(ideASA” KODIAK
MULTIMARCAS S.A.S, se encuentra activa. :
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KODIAK MULTIMARCAS S.A.S ‘

Figura No. 8. Consulta del capital autorizado en el Certificado de Cdmara y Comercio de Buc:iiramanga.
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. . iCERTIFICA
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8

;
i
g
g
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g
:

ACTIVIDAD ECONOMICA LICITA TANTO RN COLOMBIA COMO E BL mﬁg& ‘?“30‘21
{ PODRA LLEVAR A CABO, EN GENERAL, TODAS LAY OPERACIONES, D o BRI
| QUR ELLAG FUBREN, RELACICNADAS CON &k OBJETO MENCIONADO, ASI mm By
ACTIVIDADES SIMILARES. CONEXAS O CONPLENENTARIAS O QUE PERMIT g AR
| DESARROLLAR ElL COMERCIO O LA INDUSTRIA DE LA SOCIEDAD.

CERTIFICA, - . IR
R - NRO. ACCIONES VALOR

%’m AL T TREO0T - 15.000 §10.000,00
| T CAPITAL SUSCRI % §1 U0 UTRT < 100 1.0.000,00
! CAPITAL PAGADO s $1.000.000 100 §10.000,00 .

CERTIFICK .
REPRESENTACION LEGAL: (QUE POR DOCWMENTO FRIVADO DE CONSTITUCION DE  FEC
2011711729, ANTBS CITADO,  CONSTA: ARTICULC 283. REPRESENTACION LEGAL,-
REPRESENTACION LEGAL DE LA SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLYFICADA, ESTARA A CARGO,
UNA PERSONA NATURAL O JURIDICA, ACCIONISTA O NO, QUIEN NO TENDRA SUPLENTS:
DESIGNADO PARA UN TERMINC DE UN ARC POR LA AGAMBLEA GENERAL DR ACCIOMISTAL. |

. _CEBRTIFICRA ’ :
QUE FOR DOCUM PRIVADO - DB.2011/11/29 DR ASAMBLEA. GRAL ACCIONISTAS IMSCRITA
ESTA CAMARA DE COMERCIO EL 2011/12/06 BAJO EL No 96441 DEL LIBRO 9, COMSTA: !

SO / HOMBRE P
REPRESENTANTE LEGAL ABAUNZA DIAZ ALBA LUCIA
DOC. IDEBNT. C.C. 28428961 /

!
i
|
|
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Elinfractor seguniel Certificado de la camara de comercio tiene la siguiente informacion: -

S
Matricula: 05-22440:16
Nombre: CASA KOBIAK MULTIMARCAS SAS

Capital Autorizado!

Teniendo en cuen

empresas definidb:
quinientos un (501

t
capital es 150.000
)
i
q

valor segun la tab

Cs=0.25

Determinacién dél

Teniendo definida
nivel de riesgo. Pq

0.2 segun lo an

150.000.000

a:que el salario minimo mensual legal vigente - SMMLV es 5781242 y que el valor del
OdO, se determind que tiene 192,00 SMMLV, y segun la clasificacién del tamafio de las
elpi el articulo 2 de la Ley 590 de 2000, seria microempresa por tener activos inferiores a

SiMMLV, y por tal motivo para el Area Metropolitana de Bucaramanga, para lo cual el

o 5 0,25.

riésgo

‘el nivel potencial de impacto y la probabilidad de ocurrencia se procede a establecer el
fa dual se determina una probabilidad de ocurrencia baja por cuanto el valor a tomar es de

alizado previamente, y la magnitud de la importancia de los incumplimientos a la

normatividad am&bf(‘ef‘nta/ segun la evaluacion del riesgo establecida con anterioridad es de 41 teniendo en

cuenta la tabla Ng.

denominado “Mek
el Ministerio de /
Desarrollo Sosten,

Ecuacion 3
r=0.2x65
r=13

Donde:
r = Riesgo

ﬁ'O “Evaluacion del nivel potencial de impacto” del Manual Conceptual y Procedimental
vdologia para el Cdlculo de Multas por Infraccién a la Normativa Ambiental” emitido por

fnb!iente, Vivienda y De,sqrro/lo Territorial (MAVDT) hoy Ministerio de Medio Ambiente y

é/é (MADS); por tanto, el valor del riesgo es 13.

.

o0 = Probabilidad de ocurrencia de la afectacion
m = Magnitud potengial de la afectacion

De esta manera, §

R = {1103 x §
R={1103 x 7

R =112.022.29

Donde:

€

'éStablece el valor monetario del riesgo como:

MMLV) X T Ecuacion 2
31242) x 13

D.38

R = Valor monetario %d.e la importancia del riesgo
SMMLYV = Salario yninimo mensual legal vigente (en pesos)

r = Riesgo

Tabla No. 4. Calcyl

i

o de la Tasacion del cargo primero del proceso sancionatorio SA-0030-2015

E: 23/07/2014

' Benkeficio llicito Total $ 823.413,00
i Fac%tor alfa (temporalidad) 1,80
MULTA POR - i onetario de la importancia del
INCUMPLIMIENTO {}; dego ) ' $112.022.290,38
DE ACCIONES M~ "
ADMINISTRATIVAS Agravantes y Atenuantes 0,00
Tosftos totales de verificacién 0,00
~ i||Persona Natural, Juridica o Ente territoria 0,25
|

i

i
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Teniendo en cuenta los valores calculados con anterioridad se procede a realizar el cdlculo de la multa del

11l -

CARGO PRIMERO teniendo en cuanta el promedio del valor monetario de los riesgos, ento

|Muita =B + [locx i) x (1 + A) + Cal = Cs| Ecuacion 1

Malta =

25|

823413 1 [(1,7995 * 112.022.290.38)(1 * 0) + 0] * 0

[Multa CARGO PRIMERO = § 51.218.05599 |

2.2. CRITERIOS DE VALORIZACION CARGO SEGUNDO, AUTO # 0056- 2018. \

Presunto incumplimiento a la normatividad ambiental debido a las actividades de man‘ejd

de pinturas para

motores, desarrolladas en el establecimiento comercial de su propiedad denom/hddo CASA KODIAK

MULTIMARCAS S.A.S, sin contar con sistemas y/o dispositivos de control que mitigue fog
particulas u olores, requeridos para tales labores, infringiendo con ello los articulos 69 y 70
Minambiente 909 de 2008, asi como el articulo 2.2.5.1.3.7 del Decreto 1076 de 2015. Pp'r e
numeral 1 del presente concepto y el cargo mencionado anteriormente, el equipo técnico g
para la determinacion de la sancién pecuniaria tipo multa a imponer de conformidad!

gases, vapores,
de la Resolucion
expresado en el
dscrito a la SAM

dijlo previsto en el -

articulo 40 de la Ley 1333 de 2009, en concordancia con lo prescrito en los articulos 51 |y §_V del Decreto Ley
2811 de 1974 y los articulos 2.2.3.2.5.3 del Decreto 1076 de 2015, por los hechos recap/lbdos en el cargo

segundo formulado mediante del Auto No. 56 de 2018. ‘ 1

Beneficio llicito (B): , _ oy

B — yx(1—p} |
I - A ;

Donde:

B: beneficio ilicito que debe cobrarse via multa

y: ingreso o percepcién econémica (costo evitado)
p: capacidad de deteccién de la conducta.

Costos evitados (y2):

Como la infraccion obedece al incumplimiento de la norma al no contar con ductos y/a jd/:‘spositivos para el

control de las emisiones atmosféricas generadas en el drea de aspersion de pintura segdn {olestablecido en el
articulo 69 de la Resolucion 909 de 2008 se establecerd el beneficio ilicito teniendo én q:uenta los costos

evitados por el infractor.

¥z = Ce {’i:

Donde:
Ce: Costos Evitados

Los costos evitados son cero (0) teniendo en cuenta que no fue posible establecer cybdlq

s son los costos

evitados por el infractor al no contar con ductos y/o dispositivos para el contral 4
atmosféricas generadas en el drea de aspersion de pintura. Sin embargo, se logré e<
capacidad de deteccion del infractor es 0.5, lo que indica que la autoridad ambiental evﬁe
infraccion.

Asi, al aplicar la ecuacion de beneficio ilicito se obtiene:

FX(1=1)

OX {1 —05)

= 0.5

E: 23/07/2014

las emisiones
tablecer que la
o0 facilmente la
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Por tanto, el beneficio ilicito es cero (0) al no ser posible determinar en el proceso sancionatorio el beneficio
obtenido por la -émyaresa al no contar con ductos y/o dispositivos para el control de las emisiones
atmosféricas generadas en el drea de aspersion de pintura.

Factor de Temporaiidad (9):

En el caso en co 1fcréito, la Autoridad Ambiental Urbana, determina que el incumplimiento de la norma se
realiza desde la v §ird realizada el dia 11 de noviembre de 2015, fecha de verificacion del cumplimiento de los
requerimientos, fasta la apertura de la investigacion el dia 26 de febrero de 2016, lo que corresponde 97
dias calendario y poritanto segun la siguiente ecuacion el factor de temporalidad es de 2.21978022.

oc= 3/364xd +(11 3/364)

Donde:
a: factor de temqufr&{idad
d: Namero de dids.de la infraccion

oc= 3/364x98 +(1- 3/364)
oc=1,799450549 |

Grado de Afectac fjo’r‘,;iAmbiental y/o Evaluacién del Riesgo (i):

| )

Para la valoracio 1‘}dfej la importancia de la afectacion se emplean los siguientes atributos:

Intensidad (IN) |
Extension (EX) | . ’
Persistencia (PE) ‘ ;
Reversibilidad (RV) '
Recuperabilidad {MC)

A los cuales se les idara el valor, de conformidad con la tabla No. 6 “Identificacién y ponderacién de
atributos” del Manuql Conceptual y Procedimental denominado “Metodologia para el Célculo de Multas por
Infraccion a la Nofmativa Ambiental” emitido por el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial
(MAVDT) hoy Min{fstério de Medio Ambiente y Desarrollo Sostenible (MADS), quedando asi:

Intensidad (IN): 4
Extensién (EX): 1
Persistencia (PE):|1 |
Reversibilidad (R ‘) 1

Recuperabilidad MC) 1

Se establece el v:/or‘ de 4 en la intensidad de la afectacion, teniendo en cuenta que el drea de aspersion de
pintura durante $u operacmn no conté con ductos y/o dispositivos tendiente a aseguren una adecuada
dispersion de las em/s:ones generadas durante el proceso; sin embargo, desde el mes de enero de 2018, la
actividad de pinty qa | fue suspendida definitivamente.

S : »
Una vez va/orda ols_ os atributos, se procede a determinar la importancia de la afectacion como medida
cualitativa del if:ﬁr acto. La calificacién de la importancia estd dada por la ecuacion:

I=(3xIN)+(2%IN)+PE +RV + MC
I=3+4)+2x1)+1+1+1

I=18+2+1+1+1
1=17

E: 23/07/2014 |1 7 ' Pagina 18 de 25
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conformidad con la tabla No. 7 “Clasificacién de la importancia de la afectacion” del J
Procedimental denominado “Metodologia para el Cdlculo de Multas por /nfracc:on
Ambiental” emitido por el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial (MA VD
de Medio Ambiente y Desarrollo Sostenible (MADS). '

El valor obtenido para la importancia de la afectacién fue clasificado en el rar j
[

Circunstancias Agravantes y Atenuantes (A): .

i

Las circunstancias atenuantes y agravantes son factores que estdn asociados al com
infractor. La Ley 1333 de 2009 establece las circunstancias agravantes y atenuantes de Ia re
materia ambiental. La inclusion de estas variables en el modelo matemadtico se hace atendl
en los articulos 6 y 7 de la Ley 1333 de 20089.

En el caso que nos ocupa, no existen ni agravantes ni atenuantes. e
Costos Asociados (Ca):

La variable costos asociados, corresponde a aquellas erogaciones en las cuales incu
diferentes a aquellos que le son atribuibles a la autoridad ambiental en ejercicio de la funci
establece la Ley 1333 de 2009 y en el deber constitucional de prevenir, controlar y saﬁuo
gastos que ocasione la prdctica de una prueba serén a cargo de quien la solicite, porr tu<

particular los costos asociados son cero (0).

Capacidad Socioeconomica (Cs):

[
;i i

LEVE (9-20), de
ual Conceptual y
a la Normativa
T) hoy Ministerio

portamiento del
sponsabilidad en
ndo lo dispuesto

-1

rre la autoridad

- ambiental durante el proceso sancionatorio y que son responsabilidad del infractd)f. Estos costos son

on policiva que le
nar, es decir, los
nto, en este caso

En aplicacién del principio de razonabilidad, la funcion multa debe tener en cuenta /¢\ variable capacidad

socioeconémica del infractor, entendida como el conjunto de condiciones de una perso!ha‘
que permiten establecer su capacidad de asumir una sancion pecuniaria. x <

En el presente caso, el infractor se encuentra catalogado como Microempresq .
Socioeconémica corresponde al factor de ponderacion de 0.25, de acuerdo con lo registra
datos de la Camara de Comercio. b

Determinacion del riesgo

Teniendo definido el nivel potencial de impacto y la probabilidad de ocurrencia se prq‘cied
nivel de riesgo. Para cual se determina una probabilidad de ocurrencia baja por cuanto ejiva
0.2 y la magnitud de la importancia de la afectacién segun la evaluacion del riesgo (i£29
anterioridad es de 50 teniendo en cuenta la tabla No. 10 “Evaluacion del nivel potential
Manual Conceptual y Procedimental denominado “Metodologia para el Célculo de Multdzis b
Normativa Ambiental” emitido por el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Ter((iq
Ministerio de Medio Ambiente y Desarrollo Sostenible (MADS); por tanto, el valor del riesgolié
Se toma la probabilidad de la afectacion muy baja (0,2) debido a que se realizé el desmont
ocupacién de cauce al momento que fueron solicitadas.” ‘

e x m Ecuaciéon 3 j
86.2x 35 1
7

+
P
r

Donde:
r=Riesgo |
o = Probabilidad de ocurrencia de la afectacién i

m = Magnitud potencial de la afectacién

De esta manera, se establece el valor monetario del riesgo como:

E: 23/07/2014 .

natural o juridica

su Capacidad
do en la base de

e a establecer el
or a tomar es de
establecida con
de impacto” del
or Infraccién a la
rial (MAVDT) hoy
2s 10.

e de las obras de
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R = (11.03 x SMMLV) X r Ecuacion 2
R =(11,03 x J3L242) X7

R =60.319.694,8. |
Donde: o
R = Valor monetatio ‘de la importancia del riesgo

SMMLYV = Salario m:‘bymo mensual legal vigente (en pesos)

r = Riesgo j ,1

Teniendo en cuenta los valores calculados con anterioridad se procede a realizar el cdlculo de' la multa
teniendo en cuan "a e/ valor monetario del riesgo, entonces:

IMulta = B +[(ocx1) « (14 A) + Ca] xCs| Ecuacion 1

Multa CARGO SEGUNDO — 8 27.135577,00]

2.3. CRITERIOS DE' VsjtlALORIZACION CARGO TERCERO, AUTO # 0056- 2018.

CARGO TERCERQC:, Rfesunto incumplimiento a la normatividad ambiental, debido al manejo de residuos
solidos peligrosos, wgenerados por la actividad de lavado y pintura de motores, desarrollada .en el
establecimiento com;erc:al de su propiedad denominado CASA KODIAK MULTIMARCAS S.A.S, sin contar con
puntos ecoldgicos; cyarto de almacenamiento temporal de residuos o desechos peligrosos y Plan de Gestion
Integral de Residv)ft‘vsf(o desechos Peligrosos, infringiendo con ello el articulo 2.2.6.1.3.1 del Decreto 1076 de
2015. i :

Beneficio llicito (B):

¥XI(1
Dénde:
B: beneficio ilicitg ‘qL,V-ie debe cobrarse via multa

y: ingreso o perce p‘cié‘in econdmica (costo evitado)
p: capacidad de g étélccién de la conducta.

Costos evitados {yzh

Como la fnfracaqn obedece al incumplimiento-de la norma por no contar con el Plan de Gestion Integral de
Residuos o Dese "hos Peligrosos y no realizar la gestion de residuos peligroso segun lo establecido en el

articulo 2.2.6.1.3,1. fdel Decreto 1076 de 2015 se establecerd el beneficio ilicito teniendo en cuenta los costos
evitados por el infractor.

Dénde:
Ce: Costos Evitadps

Teniendo en cuepta que no se puede establecer cudles son los costos evitados por el infractor al no contar
con Plan de Gejst'ﬁn ntegral de Residuos o Desechos Peligrosos- PGIRESPEL implementado estos se asumen
como cero {0).i Sl lembargo, se logro determinar que la capacidad de deteccion del infractor es 0.5, lo que
indica que la auip‘(c ad ambiental detecto fdcilmente la infraccidn.

i 1
Asi, al aplicar la éguacion de beneficio ilicito se obtiene:

P

E:23/07/2014 i Pagina 20 de 25
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Por tanto, el beneficio ilicito es cero (0) al no ser posible determinar en el proceso sanci’énb torio el beneficio
obtenido por la empresa al no formular e implementar el Plan de Gestién Integral de Res duos o Desechos
Peligrosos. ‘

Factor de Temporalidad ():

realiza desde la visita realizada el dia 19 de noviembre de 2015, fecha de informe técnico de verificacién del
cumplimiento de los requerimientos, hasta la apertura de la investigacién el dia 26 de febrero de 2016, lo
que corresponde 98 dias calendario y por tanto segin la siguiente ecuacion el factor de ‘temporalidad es de ‘
1.799450549

En el caso en concreto, la Autoridad Ambiental Urbana, determina que el incump/imijan;H de la norma se

x = > xd+( _ 3)|
364 364

Donde:
a: factor de temporalidad
d: Numero de dias de la infraccién

= —x98 +(1- ]

[x = 1.759450549)]
Grado de Afectacién Ambiental y/o Evaluacion del Riesgo (i):
Para la valoracién de la importancia de la afectacion se emplean los siguientes atributos;

Intensidad (IN)
Extensién (EX)
Persistencia (PE)
Reversibilidad (RV)
Recuperabilidad (MC)

A los cuales se les dard el valor, de conformidad con la tabla No. 6 “ldentificacionl y |ponderacién de
atributos” del Manual Conceptual y Procedimental denominado “Metodologia para el Céilsiifo de Multas por
Infraccién a la Normativa Ambiental” emitido por el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial
(MAVDT) hoy Ministerio de Medio Ambiente y Desarrollo Sostenible (MADS), quedando asi: ‘

Intensidad (IN): 12
Extensién (EX): 1
Persistencia (PE): 1
Reversibilidad (RV): 1
Recuperabilidad (MC): 1

Se establece un valor de 12 en la intensidad teniendo en cuenta que no cuentg con la Ge.;tién Integral de
Residuos o Desechos Peligrosos por tanto no cumple con lo establecido en el Articulo 2.2.6:13.1. del Decreto
1076 de 2015. Los valores de extension, persistencia, reversibilidad y recuperabilidad son f jados con el valor
mds bajo debido a que no se pueden cuantificar la afectacion. :

Una vez valorados los atributos, se procede a determinar la importancia de la afectdcidn como medida
cualitativa del impacto. La calificacién de la importancia estd dada por la ecuacion: 1 :

E: 23/07/2014 o - ||Pagina 21 de 25
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I=@«xIN)+ {2 xIN)+PE +RV +MC

I=03x12)+@«D+1+1+1

I=36+2+1+1+1

. I=41
El valor obtenidd.|para la importancia de la afectacién fue clasificado en el rango SEVERO (41-60), de
conformidad con |la tabla No. 7 “Clasificacién de la importancia de la afectacion” del Manual Conceptual y
Procedimental dénominado “Metodologia para el Céiculo de Multas por Infraccion a la Normativa
Ambiental” emitiglo por el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial (MAVDT) hoy Ministerio
de Medio Ambienite y Desarrollo Sostenible (MADS).

Circunstancias A I[av,antes y Atenuantes (A):

Las circunstancids atenuantes y agravantes son faoctores que estan asociados al comportamiento del
infractor. La Ley 1333 de 2009 establece las circunstancias agravantes y atenuantes de la responsabilidad en
materia ambiental. La inclusién de estas variables en el modelo matemdtico se hace atendiendo lo dispuesto
en los articulos 6 y|7'de la Ley 1333 de 2009.

En el caso que noslocupa, no existen ni agravantes ni atenuantes.
Costos Asociados {Ca):

s asociados, corresponde a aquellas erogaciones en las cuales incurre la autoridad
¢ .el proceso sancionatorio y que son responsabilidad del infractor. Estos costos son
05:que le son atribuibles a la autoridad ambiental en ejercicio de la funcién policiva que le
B33 de 2009 y en el deber constitucional de prevenir, controlar y sancionar, es decir, los
nela prc’:ctica‘ de una prueba serdn a cargo de quien la solicite, por tanto, en este caso
s @sociados son cero (0).

La variable cost
ambiental duran
diferentes a aque
establece la Ley
gastos que ocasi
particular los cost

Capacidad Socioetondémica (Cs):

En aplicacién del.ptrincipio de razonabilidad, la funcién multa debe tener en cuenta la variable capacidad
socioeconémica de! infractor, entendida como el conjunto de condiciones de una persona natural o juridica
que permiten establecer su capacidad de asumir una sancién pecuniaria.

En el presente ‘cds‘o, el infractor se encuentra catalogado como Micrdempresa y su Capacidad
Socioeconémica ¢torresponde al factor de ponderacién de 0.25, de acuerdo con lo registrado en la base de
datos de la Cdmarg de Comercio. :

Determinacion def riesgo

Teniendo definido| el nivel potencial de impacto y la probabilidad de ocurrencia se procede a establecer el
nivel de riesgo. Para cual se determina una probabilidad de ocurrencia baja por cuanto el valor a tomar es de
0.2 y la magnitud|de la importancia de la afectacién segin la evaluacion del riesgo. (i=45) establecida con
anterioridad es de..65 teniendo en cuenta la tabla No. 10 “Evaluacién del nivel potencial de impacto” del
Manual Conceptual y Procedimental denominado “Metodologia para el Célculo de Multas por Infraccién a la
Normativa Ambiental” emitido por el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarroflo Territorial (MAVDT) hoy
Ministerio de Medio Ambiente y Desarrollo Sostenible (MADS); por tanto, el valor del riesgo es 13.

[lfdad de la afectacion muy baja (0,2) debido a que se realizé el desmonte de las obras de
e jdl momento que fueron solicitadas.

r=oXm Ec@m%ipn 3
r=0.2X 65‘ |
r=13 B

i

Se toma la proba
ocupacién de cau

- Ly Q7

vl
|

Donde:

r = Riesgo |
0 = Probabilidad e ocurrencia de la afectacion
m = Magnitud potencial de la afectacion

i
B!
e 0
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De esta manera, se establece el valor monetario del riesgo como:

R ={11.03 x SMMLV) X r Ecuacién 2
R =(11,03 % 781.242) x 13

R =%112,022,290.38

Donde:

R = Valor monetario de la importancia del riesgo
SMMLV = Salario minimo mensual legal vigente (en pesos)
r = Riesgo

Teniendo en cuenta los valores calculados con anterioridad se procede a realizar el cdlculo de la multa
teniendo en cuanta el valor monetario del riesgo, entonces: '

Muita= B + [(ocxi) « (1 + A) + Ca] «Cs| Ecuacion 1

Multa = $50,394,642.99

Ahora bien, como existen tres (3) cargos, se procedid al célculo del promedio de la ifiportancia de los
incumplimientos de norma (permiso de vertimientos de aguas residuales no domesticas a la red de
alcantarillado, emisiones atmosféricas y gestién de residuos peligrosos) !

Tabla No. 5. Calculo del promedio del valor monetario de los tres cargos del proceso sancionatorio SA-0030-
2015 ‘

No. | Definicién del Cargo Valor|'| Monetario  del
Cargo)

1 Presunto incumplimiento a la normatividad ambiental por realizar descargas de
aguas residuales no domésticas a la red de la Empresa‘de Alcantarillado, generadas :
en el establecimiento comercial de su propiedad denominado CASA KODIAK
MULTIMARCAS S.A.S, producto de la actividad de lavado y desengrase de las partes
de los motores (diésel), como las producidas por el mantenimiento y reparacién de
vehiculos, sin contar con el respectivo permiso de vertimientos requerido por la
Autoridad Ambiental Urbana, infringiendo con ello la disposicidn del articulo
2.2.3.3.5.1 del Decreto 1076 de 2015 y articulo 11 de la Ley 09 de 1979. 1$/51.128.055,99

o

2 Presunto incumplimiento a la normatividad ambiental debido a las actividades de
manejo de pinturas para motores, desarrolladas en el establecimiento comercial de
su propiedad denominado CASA KODIAK MULTIMARCAS S.A.S, sin contar con
sistemas y/o dispositivos de control que mitigue los gases, vapores, particulas u
olores, requeridos para tales labores, infringiendo con ello los articulos 69 y 70 de la
Resolucién Minambiente 909 de 2008, asi como el articulo 2.2.5.1.3.7 del Decreto
1076 de 2015.

$127.135.577,00

3 Presunto incumplimiento a la normatividad ambiental, debido al manejo de residuos
solidos peligrosos, generados por la actividad de lavado y pintura de motores,
desarrollada en el establecimiento comercial de su propiedad denominado CASA
KODIAK MULTIMARCAS S.ASS, sin contar con puntos ecolédgicos, cuarto de
almacenamiento temporal de residuos o desechos peligrosos y Plan de Gestién l
Integral de Residuos o desechos Peligrosos, infringiendo con ello el articulo

5150.394.642,99
2.2.6.1.3.1 del Decreto 1076 de 2015. f

VALOR MONETARIO PROMEDIO ) S$142.886.091,33
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CONCLUSIONES

Una vez evaluado

s los criterios del Decreto 3678 del 04 de octubre de 2010 se recomienda imponer a la ALBA

LUCIA ABAUNZA DIAZ representante legal de sociedad CASA KODIAK MULTIMARCAS S.A.S, identificada con

"NIT 900.481.991-{

de una sancién pecuniaria tipo multa por valor de Cuarenta y dos millones ochocientos

ochenta y seis millnoventa y uno pesos con treinta y tres centavos (542.886.091), por la infraccién recogida
en los cargos formulados mediante Auto 0056 de 2018.”. (Subrayado fuera del texto).

Que de acuerd
sociedad CASA
concepto de In

manejo de pintl

vertimientos vy

gy g

con la evaluacion anterior, se concluye que la sancién principal a imponer a la
'KODIAK MULTIMARCAS SAS, identificada con Nit No. 900481991-1, por
umplimiento a la normatividad ambiental por las inadecuadas actividades de
uras, descargas de aguas residuales no domésticas sin contar con permiso de
generacion de residuos peligrosos sin poseer el Plan de Gestion Integral de

Residuos o Desgchos Peligrosos, desarrollada en el establecimiento de comercio CASA KODIAK

MULTIMARCAS.

74 del Decreto

$.A.S, ubicado en la carrera 12 N° 57-49 Zona Industrial Km. 6 via

Ley 2811 de 1974, articulo 69 de la Resolucion Minambiente 909 de 2008, asi

Bucaramanga~(3Frén, del Municipio de Girdn, en contravia de lo dispuesto en los articulos 73 y

como los artic
MULTA por va

pesos ($42.881é§

wi os 2.2.5.1.3.7, 2.2..3.3.5.1 y articulo 2.2.6.1.3.1 del Decreto 1076 de 2015, es

br de Cuarenta y dos millones ochocientos ochenta y seis mil noventa y uno
091), de acuerdo a lo establecido en la Resolucion Minambiente No. 2086 del

25 de octubre de 2010.

Finalmente, te

1
Zona I‘ndustrialj
3

encuentra arre

respectivas act

liendo en cuenta que actualmente el predio ubicado en la carrera 12 N°® 57-49
Km. 6 via Bucaramanga-Girdn, del Municipio de Girdn, actualmente se
ndado para el funcionamiento del establecimiento comercial denominado

CENTRO LOGlS“jHC'O DIESEL 2, se dispondra en la parte resolutoria de la presente decision, las
4

aciones administrativas a que hubiere lugar, como en efecto se hara.

En virtud de lo gxpuesto,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Declarar a la sociedad CASA KODIAK MULTIMARCAS S.A.S, identificada
con Nit No. 90ﬁ481991—1, representada legalmente por la sefiora ALBA LUCIA ABAUNZA DIAZ,

identificada cor

segundo y terq

C.C 28.428.961 (y/o quien haga sus veces), responsable de los cargos primero,
ero, formulados en su contra, contenidos en Auto No. 056-18 del veintinueve

(29) de junio de 2018, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva la presente resolucion.

ARTICULO SEQUNDO: Sancionar a la sociedad CASA KODIAK MULTIMARCAS S.A.S, identificada

con Nit No. 90

CUARENTA Y |

481991-1, representada legalmente por la sefiora ALBA LUCIA ABAUNZA DIAZ,

0
identificada con C.C 28.428.961 (y/o quien haga sus veces)con  MULTA por valor de
D

($42.886.091).

oS MILLQNES OCHOCIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL NOVENTA Y UNO PESOS

Paragrafo primetp: La multa impuesta debera ser cancelada de manera inmediata al dia

siguiente del !t

Paragrafo Seétq ‘
de la consignag

E: 23/07/2014 || "

‘.‘er;r‘nino de ejecutoria de la presente decision en la Cuenta de Ahorros No.
90700855030 ¢

identificada cof

,H‘;Banco GNB Sudaméris a favor del Area Metropolitana de Bucaramanga,
Nit 890210581-8. ‘

HI :

<‘§A‘n a la Subdireccion Ambiental del Area Metropolitana de Bucaramanga.,
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ARTICULO TERCERO: La presente Resolucién presta mérito EJECU’CI\)(JD

incumplimiento en su pago en la cuantia y término establecidos, se perse yira
intermedio de la Jurlsd|cc10n coactiva, de conformidad con el Articulo 42 dt_f

2009.

ARTICULO CUARTO: En firme la presente decisidn, compUlsense copias del m
al grupo hidrico de esta Subdireccién, a efecto de que teniendo en cuent

== u__

V en caso de
ira- su cobro por
la Ley 1333 de

gmo con destino
a que el predio

localizado carrera 12 N° 57-49 Zona Industrial Km. 6 via Bucaramanga-Girdn, el Municipio de

Girdn, actualmente se encuentra arrendado para el funcionamiento del
comercial denominado CENTRO LOGISTICO DIESEL 2, en el cual se

establecimiento
ha evidenciado

presuntamente el desarrollo de actividades generadoras de aguas residuales mo domésticas al

alcantarillado publico, producidas por las labores de lavado de motores,

sin contar con

permiso de vertimientos, a efecto de que se rinda el respectivo concepto| técnico en los
formatos establecidos por la Oficina de Calidad, y se remitan a su vez al grLrpo juridico del
i

AMB, con el objeto de que se inicien las correspondientes actuaciones adm

trata la Ley 1333 de 2009.

ARTICULO QUINTO: Publicar en el Registro Unico de Infractores Amb}ieiﬁ
presente resolucién una vez se encuentren agotados los recursos que proq
gubernativa, en cumplimiento de lo establecido en el Articulo 59 de la Ley 133}

ARTICULO SEXTO: De conformidad con lo establecido en el Articulo 71 de la Lé
presente providencia debe ser publicada en la pagina web del Area Mg

Bucaramanga, dando cumplimiento al Articulo 29 de La Ley 1333 de 2009.

ARTICULO SEPTIMO: Notificar personalmente el presente acto administra
CASA KODIAK MULTIMARCAS S.AS, identificada con Nit No. 900481991-
legalmente por la sefiora ALBA LUCIA ABAUNZA DIAZ, identificada con C.C
quien haga sus veces),
2011.

ARTICULO OCTAVO: Contra la presente decisién procede el recurso de reposid
subsidiaria el de apelacion, en los términos y condiciones establecidas en
siguientes de la Ley 1437 de 2011. Una vez en firme y ejecutoriada presta i
para su cobro.

NOTIFIQUESE, PgB‘LT()UESE Y CUMPLASE,

TN
Z(;&w&[) L&\Rn
o N %
RMO CARDOZB.CORRER-~__

- E C
Subdirector Am leri" al

Proyect6: Alberto Castillo P. Abg. Contratista SAMC—2<;
Revisé: Helbert Panqueva. Profesional Especializado AM@

SA-30-15

E: 23/07/2014

en la forma prevista en el articulo 67 y siguientes de

inistrativas que

ales -RUIA- la
eden en la via
de 2009.

99 de 1993, Ia
tropolitana de

livo la sociedad
, representada
28.428.961 (y/o
31 la Ley 1437 de

ion y de manera
el articulo 74 y
merito ejecutivo
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